Torésvonalak a Fideszen beliil

”

»A vdltozds mozgdst, a mozgas surléddst jelent.

(Saul David Alinsky)

A Fidesz centralizdlt dontéshozatali strukturaja, a parton (és parlamenti frakcién) beliili
fegyelem, valamint a kifelé torténd, viszonylag egységes kommunikicié okidn az a képzet
alakulhat ki a kiils szemlél6ben, hogy a Fideszen beliil nem talalhaték jelentdsebb térésvonalak.
Ez azonban csak a latszat. A kovetkezékben szdmba vessziik azokat a politikai, gazdasagi,
személyi, ideoldgiai, habitusbeli, generacids konfliktusokat, amelyek alapjan elmondhaté6: a
Fidesz - partelitjét, gazdasagi és értelmiségi holdudvarat, tAmogatoi bazisat tekintve - nemcsak
sok szempontbdl heterogén, de ha mélyebbre tekintiink, lathatjuk, nem kevéssé széttarto is.
Azonban a torésvonalaknak is van evolicidja, s ami ma még hajszalrepedésként huzodik
javarészt a felszin alatt, id6ével nehezen athidalhat6é szakadékot képezhet a parton beliili és a

parthoz kot6édé hatalmi- és érdekkozpontok kozott.

Talan elsére furcsan hangzik, de az egyik legnagyobb veszély a Fidesz szamara az, ha tobb
cikluson keresztiil ,tilnyeri” magat (vagyis az Orszaggytilésben - ha nem is mindsitett tobbsége
- stabil tobbsége van, igy politikailag, hatalomtechnikailag nem szorul ra az ellenzéki
szerepl6kkel valé konszenzuskeresésre). Akar a piacon, a politika szférajaban is elmondhato,
hogy a verseny dinamikaja hajtja, jobba, adaptivabba teszi a konkural6 szerepl6ket, s ha ez a
versenyhelyzet tartésan korlatokba litkozik (itt els6sorban nem adminisztrativ korlatokra kell
gondolnunk, egyszeriien csak a ,centralis er6tér” logikajara), az jelent6s mértékben visszahat a
politikai, kormdanyzati teljesitményre. Emellett nem hagyhaté figyelmen kiviil az az altaldnos
vélekedés sem, miszerint komoly és kozvetlen fenyegetést jelentd kiilsé szerepld hianyaban (ez
objektive nem biztos, hogy igaz, hiszen egyes ellenfelek aldbecsiilheték, de itt dontéen
percepcidkrdél beszéliink) kitjulnak, feler6sodnek egy-egy szervezet belsé ellentétei. Ez
kiilénosen igaz akkor, amikor maganak a rendszernek az egyik vezérl6 logikaja a politikai és
gazdasagi zsakmanyszerzés (a javak, pozicidk pedig végesek). Ezen a ponton dontéen két
dologra kell gondolnunk: a parteliten beliili, pontosabban a kormanyf6-partelnok alatti személyi
vetélkedésekre, valamint a parthoz kothetd, t6keerds gazdasdgi korok egymds pozicidjat,
befolydsat gyongiteni akard, tobbnyire a hattérben zajlé erdjatékara. Ezt a tovabbiakban

érdemes Kkicsit bovebben kifejtentink.

Orban Viktornak jelenleg nincs kihivoja a partjan belill, ez azonban valtozhat, hiszen a
politikaban idével minden karakter elhasznalédik (ahogy Lanczi Tamas blogjan is olvashato: ,a

politika - mozgas”). Rdadasul a politikdban hosszabb tiavon mindig van egy Onigazol6
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teljesitménykényszer, vagyis a befektetett munkat mandatumokra kell valtani. Orban 2006-o0s
parlamenti valasztdsokon - 2002 utan ,zsindrban” madasodszor - elszenvedett vereségét
kovetéen megingott a parton beliili pozicidja, amit tobbek kézt Kdsa Lajos felkapott nyilatkozata
is szemléltetett, ami arrdl szolt, hogy a kovetkezd altaldnos orszaggylilési valasztison mar
kevésbé valdszind, hogy Orban Viktor lesz a Fidesz kormanyf6jeloltje. Ismert az is, hogy Orban
rendszerint versenyezteti a Fidesz ,er6s embereit” - miként azt lathattuk korabban Lazar Janos
és Navracsics Tibor esetében, most pedig Rogan Antal és Lazar Janos példajan keresztiil. Ez
nemcsak a politikai ratermettség, a vezet6i képességek fokméréje (vagyis a ,feladathoz embert”
kivanalma), hanem egyuttal azt a célt is szolgalja, hogy a kormanyf6 mogott allok egyike se
léphessen fel kihivéként, ne rendelkezhessen az ehhez sziikséges autoritassal (se a parton,
illetve a kormanyon beliil, se pedig a valasztok el6tt). Még igy sem tokéletes a hatalmi képlet,
hiszen az utébbi iddszakban a Miniszterelnokséget vezet6 miniszter, Lazar Janos
,megreguldzasara” volt sziiksége Orbannak, amit egyfel6l a Miniszterelnoki Kabinetiroda
minisztériumi rangra emelése, Rogan Antal kinevezése (és a portfolio-atadassal egyiitt jaro
személyi és hatdskori vitdk), Lazar sért6dott nyilatkozatai, valamint a 2015. decemberi
partkongresszuson elmondott, alig burkoltan biral6 iizeneteket tartalmazo6 beszéde is fémjelzett.
(Egyébként ugyanezen a forumon a kormanyf6 is keményen lizent Lazarnak: ,[...] senki sem
léphet at egy bizonyos hatart”.) Orban Viktor rendszerint arra is ligyel, hogy ne keverje a
partbéli és a kormanyzati funkciokat, ezzel is elejét véve annak, hogy erds hattérbazissal bird
szerepl6k jelenhessenek meg a porondon (egyik olvasat szerint a polgarmesteri-orszaggytilési
képvisel6i oOsszeférhetetlenségre is ezért volt sziikség). Az is arulkodd, hogy a legutébbi
tisztujitason a Fidesz elnokségébe kevésbé fajsilyos személyek keriiltek. Az Orban-Lazar és a
Lazar-Rogan ellentét azonban messze nem az egyetlen torésvonal a Fideszen beliil. Rdadasul
Lazar sokszor még mindig tulsagosan 6njaré a kormanyfé szamara, miként ezt a vasarnapi
boltzar eltorlése ligyében tartott parlamenti szavazas is igazolja. A Miniszterelnokség vezetdje
minisztertarsaival is tobbszor 6sszelitkozésbe keriilt, igy példaul Balog Zoltannal vagy Fazekas

Sandorral (a rivalis Rogan Antalrél nem is beszélve).

Jol érzékelhet6 konfliktusforrasként jelent meg korabban a ,generaciés torésvonal” is. Ennek
latvanyos manifesztaciéja volt, amikor Lazar Janos egy interjiban azzal vadolta meg Kovér
Laszldt és az azdta az orszagos politikabdl teljesen (és nem ok nélkiil) kiszorult Pokorni Zoltant,
hogy hatba tdmadtak a part fiatalabb generaci6jat. Mindehhez az urizalas vadja szolgaltatott
alapot, s Lazar nem kevesebbet allitott, minthogy az &, valamint Habony Arpad és Gir6-Szasz
Andras személyét ért tamadasok (életmdd, vagyongyarapodas) mogott néhany idésebb Fideszes

politikus all, akik ,nem tudjak elviselni, hogy hattérbe szorultak”.
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Az urizdlds kérdése azonban nemcsak személyi vagy generaciés kontextusban jelenik meg,
hanem az értékrend dimenziéjaban is: az urizaldk az egyik oldalon, mig a masikon a ,Polgari
Magyarorszag” ethoszdnak hivei - noha utdébbiak szemmel lathaté kisebbségben vannak,
kiléndsen miota egy kormanykozeli elemzé felfedte: annak hivdszava ,természete szerint
politikai termék volt”. Egyes parttarsaik, illetve parthoz kétheté személyek urizalasat biralo
Fideszes politikusok jol raéreztek arra, hogy a Habony Arpad, Mészaros Lérinc, Andrew G. Vajna
és masok korméanyzati kegyekt6l nem fliggetlenithets, fény(iz6 életmddja, latvanyos tzleti
sikerei éles ellentétben 4allnak a miniszterelnok altal korabban meghirdetett ,plebejus

politizalassal”.

A Fidesz gazdasagi holdudvara sem mentes a torésvonalaktol. Az Orban-Simicska konfliktus és
latvanyos szakitas o6ta 0j er6centrumok vannak felemelked6ben, amelyek versengnek egymassal
a dominancidért. Ez a vetélkedés javarészt latens médon torténik, idénként azonban egy-egy
botranygyants ligy kapcsan hirtelen felszinre tor. Legutébb az MNB-alapitvanyok gazdalkodasat
ovezd kozéleti botrannyal Osszefliggésben jegyezte meg Torok Gabor, hogy ,vannak olyan
kormanykozeli csoportok, amelyeknek nincs elleniikre, ha nagyobb figyelem irdnyul arra,
miképpen épitgeti a hatorszagat Matolcsy”, ami tulajdonképpen a fentebb leirt jatszmanak a
része, csakdagy, mint néhany, (gazdasagi) célszerliségében megkérddjelezhetd, vagy kifejezetten
korrupcidgyanus iigy megszelloztetése, az ezekkel 0Osszefiiggd, taktikai céld informacio-

szivarogtatas.

Ismerlink néhany olyan torésvonalat is, amelyeket a terjedelmi korlatok miatt nem all
moddunkban Kkifejteni, de emlités szintjén érdemes foglalkozni veliik. llyen példaul az Gjra és tjra
fellangolé kormany-févaros vita (latvanyos Lazar-Tarlds perlekedésekkel), vagy a kormany és a
- sokszor Fideszes vezetésii - helyi 6nkormdanyzatok vitaja (legdjabban az iskolafenntartas és
lizemeltetés vonatkozdsaban). Ide sorolhat6 az erds atlantista orientdcidhoz és az eurdpai
progresszidhoz valé viszony (el6bbi André Goodfriend ligyvivésége és a ,keleti nyitas” idején, a
Martonyi Janos-Németh Zsolt kontra Orban-Lazar vonalon, utébbi Navracsics EU-biztosi
megvalasztasa el6tt volt kiillondsen jol érzékelhetd), vagy a Fidesz és a KDNP kozott megjelend,
féként tarsadalom- és kulturpolitikai kérdésekben megnyilvanulé nézetbeli kiilonbségek.
Emellett van egyfajta (hatalmi/szakmai) ,technokrata” (Lazar szavaival: ,elvtelen pragmatista”)
versus ,meggy6zidéses, értékorientalt” politikusi szembenallas. A zoéld gondolathoz valé viszony
szintén egy megosztd tényez6 a Fideszen beliil, illetve a parthoz a kdzelmultban szorosan
kot6do6, kozismert személyek korében. Elég a masodik Orban-kormany idején allamtitkari
pozicidban tevékenykedd Illés Zoltanra, vagy az un. zold témak irdnt fogékony (kordbban az
Eurépai Parlament Kornyezetvédelmi, Kozegészségiigyi és Elelmiszer-biztonsagi Bizottsaga

alelnokeként is aktiv), jelenlegi koztarsasagi elnokre, Ader Janosra gondolnunk. Az 6 krédéjukkal
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szembeni kidlldsként is értelmezhet6 Orban Viktor azon gondolata, miszerint "a
kornyezetvédelem baloldali issue, a gazdag orszagok ligye, akadalyozza a gazdasagi fejlédést -

ilyenre mi nem koltiink".

Végezetiil érdemes a Fidesz-taboron beliili torésvonalakrdl is szot ejteniink. Az egyik,
kozvélemény-kutatasokat is végzd politikatudomanyi intézet 2015. oktdberi, 3 ezer f6s
adatbazisra épiild elemzésében bemutatta, hogy a Fideszes szavazok értékorientacidjukat
tekintve igencsak megosztottak: szinte azonos sulyt képeznek a ,mérsékelt értékkonzervativok”,
a ,vidéki vallasos” réteg, valamint a ,polgari kozéposztalyhoz tartoz6k”, de nem elhanyagolhat6
az ,apolitikus jobboldali fiatalok” aranya sem, s megtalalhatjuk még a ,nemzeti liberalisok” szi{ik
kisebbségét is. Noha - az ideolodgiai és szociokulturalis kiilonbségek ellenére - tobbé-kevésbé
elkotelezett szavazokrdl beszéliink, a heterogén tabort javarészt Orban személye tartja dssze,
ami eldrevetiti, hogy a miniszterelndk politikai sorsa és a Fidesz-tabor intaktsaga kozott szoros

Osszefiiggés van (e tézist erdsiti a politika perszonalizaciéjanak jelensége is).

A Fidesz tehat a partelitt6l egészen a szavazétaborig térésvonalakkal szabdalt, &m a part erésen
centralizalt, hierarchikus miikodése, a partelnok-kormanyf6 tekintélye egyfajta féket képez, igy a
szinfalak mogotti ellentétek csak korlatozottan és tompitott éllel jelennek meg a

sajtonyilvanossag eldtt.
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