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Miért (nem) megyiink utcara?
A politikai aktivitds 6sztonzoi

»,Maffiézék! Rablébanda! Orbdn takarodj!” - rikdcsol a panelszomszéd a vasdrnap esti hirado
kézben, felhdborodva a hét politikai szennyesén. Az indulatot azonban gyorsan feledteti kedvenc
valésdgshowjdnak tjabb része, tiirelmetleniil vdrja, hogy a hosszu honapok éta elvarratlan szdl
végre megolddodjon. Emlékezetében élénken él a térténet minden apro részlete, mig az MNB-
alapitvanyokon elfolyé kozpénzek esete mdr elhomdlyosodott, elveszett a politikai amnézia stirii
kédében.

Hol van az ingerkiiszob? Mi viszi utcara az embereket? Egyes ligyek miért mozgdsitanak, masok
miért nem? Mi a kiilonbség az egyes eurdpai tarsadalmak politikai aktivitdsdban? A sulyos
politikai események, egy-egy torvényjavaslat, korrupciés iligy vagy megszorité csomag
alkalmaval Ujra és ujra felmeriilnek a szélesebb értelemben vett részvételi hajlandésag
motivaciéinak kérdései, azaz, hogy vajon mi viszi rd az egyént, hogy feldlljon a fotelbdl és
tiltakozzon, tiintessen. Nehéz kérdések ezek, melyek mindenekel6tt a szociadlpszichologia,
politikai pszicholdgia teriiletére vezetnek benniinket. Ahogyan a valasztdsokon valé részvétel

esetében is igyekezett e szakteriilet kiilonb6zé modellek vazolasaval ismertetni a valasztok

lehetséges motivacidit, ugy az ,utcai véleménynyilvanitast” sem hagyhatta vizsgalat nélkiil.




A valasztokat természetesen szamos tényezd befolyasolja az aktivitas e szintjének elérésében,
am az alapveté motivaciok azok a tipikus protest érzelmek, mint a szimpatia, a szégyen, a
biiszkeség, az elégedettség és legféképpen a harag. A mély emdciok kialakuldsdhoz pedig a
személyes érintettség az, ami kulcsfontossagu. Egy gazdatiintetésen vald részvételre egészen
addig nem lesz motivacidja egy konyvel6nek, amig az altala is fogyasztott termékek ara nem
szokik az egekbe, a gazdat pedig pontosan addig hagyja hidegen a koényvel6 munkavallaléi
terheinek novelése, amig az nem emeli vele szemben a szolgaltatdsdnak koltségét. A
csoportidentitas kohézids ereje is er6s 0sztonzé erdvel bir, a részvétel ugyanis az elégedetlenség
kinyilvanitasa mellett a kozosséghez tartozas érzetére is pozitivan hat. A politikai tudas,
valamint az informdaciékhoz val6é hozzaférés szintén alapveto feltételei a tiltakozasnak, igy mig a
tarsadalom alsé rétegétdl aligha varhaté el barmiféle tudatos politikai részvétel (6ket gyakran a
valasztasi csalasok eszkozeként haszndlja ki a politika), addig az eréforrasokkal és szélesebb

kori lehet6séggel rendelkezék konnyebben mobilizalhatoak.

Mindezek mellett a tiltakozas varhat6 hatasfoka, a részvétel személyes haszna, a mobilizal6 erék
megléte és ereje is befolyasolja az egyének aktivitasat. A politika varhaté cinizmusa, az ,el6bb-
utébb megunjak, hazamennek” attitlid valdszinlisége nagyban gatolhatja a részvételi
hajland6sagot, a hasznossag ez esetben ugyanis nem latszik érvényesiilni, a befektetett energia
nem hoz profitot. Ez nyilvanvaléan egy racionalis, kozgazdasagtani megkdzelitése a
motivaciéknak, elvarasunk, hogy a tiltakozasba fektetett energiank megtériiljon, pl. visszavonja a
kormanyzat az adott javaslatot. Szemben az emlitett instrumentalis motivaciéval, ami csupan
eszkozként tekint a tiltakozasra adott cél eléréséhez, az 0sztonzok expressziv dimenzidja a
részvételt emocionalis kérdésnek tekinti, a tiltakoz6 vagy tiintet6 ez esetben érzelmei kifejezése
érdekében, a protest élményért cselekszik, gondoljunk csak a kiilonb6z6 béketiintetésekre vagy
akar az allatvédelmi megmozduldsokra. Egy békeparti és allatbarat ember részvételével
kifejezheti érzelmeit és egy szamara szimpatikus csoport tagjava is valhat. Utébbi esetében tehat
val6jaban maga a részvétel egyben az eredmény is. Az instrumentalis, illetve az expressziv
0sztonzok persze jellemzéen keverednek, egyiitt vannak jelen az egyén motivaciéi kozott,
raadasul vegyiilnek a kollektiv, illetve egyéni dimenzidkkal is, melynek eredményeképp
Walgrave belga politolégus szerint tiintethetek a ,sajat érdekemben”, a ,,mi érdekiinkben”, illetve
a ,sajat sérelmeim/értékeim”, valamint a ,,mi sérelmeink/értékeink” okan. A tisztan expressziv
motivacié6 esetében tehat tulajdonképpen nem szamit a cselekvés hatasfoka, az
instrumentdalisndl azonban éppen ez a lényeg. A kormdanyzat adott ligyben val6 meghatralasa
(ami egy javaslat visszavonasatél egészen egy miniszter menesztéséig terjedhet) egyértelmiien a
leglatvanyosabb eredmény, amennyiben nem szamolunk a kormany bukasanak lehetdségével.

Egy-egy tlintetés jelent6s eredményt érhet azonban el egy ligy, botrany napirenden tartasaval, a



tarsadalom véleményének formalasaval, mely végezetiil a partpreferencidkban bekovetkezd

véaltozasokban is lecsapodhat.

Hidba azonban az 0sztonz6k, ha a tarsadalom nincs mobilizalva. Stekelenburg holland
szociolégus és szerzOtarsa szerint szadmos feltételnek teljesiilnie kell a tényleges részvétel
eléréséhez. Fejtegetésiik szerint azokbdl az liggyel szimpatizalé egyénekbdl valik résztvevd, akik

egyrészt a célcsoportba tartoznak, masrészt motivaltak.

NEM SZIMPATIZAL

/

SZIMPATIZAL

N\

NEM CELCSOPORT

NEM MOTIVALT
MOTIVALT

N\

NEM RESZTVEVO

N\

v/

A célcsoportba azok keriilnek, akiket a mobilizalé erdk lizenetekkel bombaznak azért, hogy
részvételre 0sztonozzék dket. A politikai megmozduldsukban 0Oriasi szerepe van a mobilizalast
felvallalo partoknak, civil szervezeteknek, szakszervezeteknek, de ne feledkezziink meg a

tarsadalom, illetve a média tAmogatasanak fontossagaroél sem.

A politikai rendszer és a politikai kultara, illetve a tarsadalom kiilonboz6 jellemzéi alapjaiban
hatarozzak meg a politikai aktivitast. Szamit, hogy az érintett tdrsadalmi csoport rendelkezik-e
politikai képviselettel vagy, hogy a kormanyzat mennyire nyitott a tarsadalmi konzultaciéra,
milyen a szakszervezetek nyomadsgyakorld képessége, mennyire aktiv a civil tarsadalom. Az
egyes tarsadalmak kozott alapvet6en az emlitettek mentén tapasztalhatéak kiillonbségek, de az
orszag fejlettségétdl és az életszinvonaltdl sem érdemes eltekinteniink. A fejlett orszagokban
magasabb a tarsadalom politikai aktivitasa, hiszen, ahogy mar emlitettiik, a deprivalt, leszakad6

rétegek nyilvanvalé okokbdl politikailag inaktivak.

Gondoljunk akar a Nemzeti Valasztasi Irodandl torténtekre vagy éppen az MNB-alapitvanyok

koriili botranyra, felmeriil a kérdés, hogy az ilyen sulya ligyek miért nem eredményeznek



nagyobb volumenii orszagos megmozdulast. Ha elvonatkoztatunk az aktualis politikai helyzettdl,
altalanossagban elmondhatjuk, hogy az els6dleges motivacié6 a valasztéd pénztarcija, az azt
kozvetleniil és jol lathatéan érinté intézkedések. Ujabb adénemek kivetése, nyugdij-csokkentés,
tandij-emelés stb., ezek mind a valasztok szadmara felismerhetd terhek, mig a jovd évi
koltségvetésben az oktatasbol, egészségiigybdl elvett millidrdok, a kiilonb6z6 alapitvanyokhoz
szivargd kozpénzek mar kevésbé érzékelhetbek. Az elmult évek legjelent6sebb megmozdulasa, a
netado elleni tiintetés is els6sorban az emlitetteknek koszonheti sikerét, bar a javaslat mogott
meghuz6do, ép ésszel felfoghatatlan elképzelés is sokat segitett. Ugyan az anyagi kérdések
Osztonzdek, a posztmaterialis értékek miatt is kimegyiink idénként az utcara, melyre kivalo
példa egy demokratikus alapjogért, a sajtd- és szolasszabadsagért folytatott protest- sorozat,
mely a Milla (a jelenleg Szigetvari Viktor- vezette Egyltt egyik alapité szervezetének)

megjelenésén keresztiil még a politikai palettara is jelentds hatast fejtett ki.

Hazankban a rendszervaltas 6ta leggyakrabban az oktatas, illetve az egészségligy teriilete miatt
tiintettek, és ez éppen igy tortént az elmult években is. Hidba értenek azonban egyet a valasztok
a tanarok koveteléseivel, a részvételhez mar nem rendelkeznek elég 6sztonzdvel; az egészségiigy
romokban hever, raadasul gyakorlatilag mindenkit személyesen is érint, még sincsenek
kormanyvalt6é hangulatd tomegtiintetések. Magasan van az az ingerkiiszob. A valasztok egy része
még a valasztasokon vald részvételt is ignoralja, nemhogy egyéb, magasabb energia-befektetést

megkivano6 politikai aktivitast mutasson.

A panelszomszéd dtkapcsol az X-faktorra és mire az utolso sldgert is végigdudolta, mdr nem is

neheztel a kormdnyra.
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